Interpelacja

(nr 17407)

do ministra zdrowia

w sprawie problemow ze stosowaniem przepisow ustawy o lecznictwie
uzdrowiskowym, uzdrowiskach i obszarach ochrony uzdrowiskowej oraz o
gminach uzdrowiskowych

Znowelizowana dnia 4 marca 2011 r. ustawa o lecznictwie uzdrowiskowym,
uzdrowiskach 1 obszarach ochrony uzdrowiskowej oraz o gminach
uzdrowiskowych uporzadkowa¢ miata wiele nieprawidlowosci w ustawie
przyjetej przez Sejm RP 28 lipca 2005 r.

Niestety pojawily si¢ kolejne powazne problemy w stosowaniu niektérych
przepisdw znowelizowane] ustawy, ktore znaczaco ograniczaja rozwoj gmin
uzdrowiskowych 1 uzdrowisk. Do najwazniejszych kwestii, ktore wymagaja
natychmiastowego rozwigzania zaliczy¢ nalezy przepis art. 2 pkt 13, w ktérym
zawarta jest definicja zaktadu przemystowego, przyjeta na potrzeby stosowania
ustawy uzdrowiskowe;.

Wskazany wyzej przepis brzmi: Zaklad przemystowy — zesp6t budynkéw 1
urzadzen wraz z terenem, na ktorym prowadzi si¢ dzialalno$¢ wytworcza
polegajaca na przeksztalceniu mechanicznym, fizycznym lub chemicznym,
substancji lub ich czesci sktadowych w nowy produkt. Wedlug tak przyjetej
definicji zakladem przemystowym jest np. ciastkarnia, lodziarnia, piekarnia,
stolarnia, drukarnia, wytwornia pierogdw czy innej garmazerki. Zakladem
przemystowym, w mysl zawartej w ustawie definicji, jest takze rozlewnia wody
leczniczej, ktora sitg rzeczy musi by¢ ulokowana w uzdrowisku. Tak przyjeta
definicja zaktadu przemystowego powoduje, ze w wielu starostwach wstrzymany
zostal proces wydawania pozwolen budowlanych na lokalizacj¢ wskazanych
zaktadow. Powoduje to wiele konfliktow pomigdzy potencjalnymi inwestorami,
a gminami uzdrowiskowymi, ktére sg bezradne wobec tak skonstruowanej tresci

przepisu art. 2 pkt 13.



Wedhug oceny Zarzadu Stowarzyszenia Gmin Uzdrowiskowych RP, a takze
wOjtow, burmistrzow 1 prezydentow gmin uzdrowiskowych, przepis art. 2 pkt 13
jest zbedny wobec tresci innego przepisu ustawy uzdrowiskowej, tj. art. 38a ust.
1 pkt 1 litera i, ktéry zabrania w strefie A budowy obiektow budowlanych
mogacych zawsze znaczaco oddziatywac na srodowisko, w szczegdlnosci takich
jak: warsztaty samochodowe, wedzarnie, garbarnie, z wyjatkiem obiektéw
budowlanych stluzacych poprawie stanu sanitarnego uzdrowiska, w szczegdlnosci
takich jak: sie¢ wodno-kanalizacyjna, sie¢ gazowa, kottownie gazowe, wiercenia
wykonywane w celu ujmowania uje¢ wodd leczniczych. Przepisy te, moim
zdaniem, sg wystarczajace do zapewnienia maksymalnej ochrony naturalnych
surowcow leczniczych 1 walorow uzdrowiskowych gmin 1 nie ma potrzeby
przyjmowania w ustawie definicji zaktadu przemystowego, ktora uniemozliwia
przedsiebiorcom inwestowanie 1 prowadzenie dziatalno$ci gospodarczej na
obszarze uzdrowiska. Jest to przejaw tworzenia niekorzystnych warunkéw dla
inwestorow oraz przedsiebiorcow, co odbija si¢ na sytuacj¢ terenow
uzdrowiskowych, samych turystobw 1 o0so6b korzystajacych z zasobow
wspomnianych obszardw.

W zwiazku z powyzszym zwracam si¢ do Pana Ministra z prosbg o udzielenie
odpowiedzi na nastgpujace pytania:

1. Czy Ministerstwvo Zdrowia planuje podjg¢cie dziatan majacych na celu
zmian¢ lub wyeliminowanie art. 2 pkt 13 z wustawy o lecznictwie
uzdrowiskowym, uzdrowiskach i1 obszarach ochrony uzdrowiskowej oraz o
gminach uzdrowiskowych?

2. Jakie dziatlania minister jest w stanie podja¢ aby usung¢ owa
problematyczng kwesti¢ dla samorzadéw, przedsiebiorcow oraz mieszkancow
terendw uzdrowiskowych?

3. Kiedy mozna liczy¢ na ewentualne zmiany legislacyjne?

Z. powazaniem

Posel Damian Raczkowski

Bialystok, dnia 18 kwietnia 2013 r.



