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Ubodstwo ekonomiczne w Polsce w 2013 r.

(na podstawie badania budzetow gospodarstw domowych)

Jakie przyjeto granice ubdstwa?

Od lat dziewieddziesigtych GUS w sposéb regularny publikuje dane dotyczgce zasiegu
ubdstwa ekonomicznego szacowanego w oparciu o wyniki badania budzetéw gospodarstw
domowych, przy zastosowaniu réznych granic ubdstwa'. Uwzglednienie kilku, a nie jednej wybranej
granicy wynika m.in. z faktu, iz zadna z granic nie zostata okreslona w Polsce jako granica urzedowa,
a z metodologicznego punktu widzenia nie ma podstaw, aby bezspornie preferowaé ktdras z nich.
Kazda ma bowiem pewne zalety i wady oraz nieco odmienng interpretacje. Przyjecie granicy ubdstwa
na poziomie minimum egzystencji pozwala na oszacowanie skali ubdstwa skrajnego. Uwzglednienie

tzw. granicy ustawowe] wskazuje na grupe oséb, ktéra zgodnie z obowigzujgcymi przepisami jest
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! Za syntetyczng miare dobrobytu ekonomicznego gospodarstwa domowego przyjeto poziom wydatkow.
Gospodarstwo domowe (a tym samym wszystkie osoby wchodzgce w jego sktad) zostaje uznane za ubogie
(zagrozone ubdstwem), jezeli poziom jego wydatkow (tgcznie z wartoscig artykutéw otrzymanych nieodptatnie
oraz pobranych z indywidualnego gospodarstwa rolnego, dziatki badz z prowadzonej dziatalnosci na wtasny
rachunek) jest nizszy od wartosci przyjetej za granice ubdstwa.



uprawniona do ubiegania sie o przyznanie Swiadczenia pienieznego z pomocy spotecznej. Z kolei
zastosowanie relatywnej granicy na poziomie 50% Srednich wydatkéw pokazuje tych, ktérych poziom

konsumpcji odbiega znaczgco od poziomu przecietnego.

Jaki byt zasieg ubdstwa ekonomicznego w Polsce w 2013 r. ? Czy nastgpity istotne zmiany

w poréwnaniu z rokiem 2012?

Z badania budzetéw gospodarstw domowych wynika, ze rok 2013 nie przynidst w stosunku
do 2012 r. radykalnych zmian w sytuacji materialnej ogdtu gospodarstw domowych. Na podobnym
poziomie pozostaty zaréwno realne (po uwzglednieniu wzrostu cen) dochody jak i wydatki

gospodarstw domowych?. Znalazto to odzwierciedlenie w danych dotyczacych zasiegu ubdstwa.
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Wskaznik zagroZenia ubostwem (tzw. stopa ubdéstwa) jest to odsetek oséb w gospodarstwach domowych, w ktérych poziom
wydatkow (obejmujgcych rowniez wartosc artykutdow otrzymanych bezptatnie oraz wartosc spozycia naturalnego) byt nizszy od
przyjetej granicy ubdstwa.

W 2013 roku w gospodarstwach domowych o wydatkach ponizej granicy ubdstwa skrajnego (tzn.
ponizej poziomu minimum egzystencji) zytlo 7,4% os6b, czyli nieznacznie (o 0,6 punktu
procentowego) wiecej niz w roku poprzednim. Zwiekszenie odsetka oséb zagrozonych ubdstwem
skrajnym mogto by¢ zwigzane m.in. ze wzrostem poziomu minimum egzystencji. Jak podaje Instytut

Pracy i Spraw Socjalnych wartosci koszykédw minimum egzystencji w 2013 r. wzrosty w zaleznosci od

2 Szczegdtowe informacje dotyczace dochoddéw oraz wydatkdw gospodarstw domowych znajdujg sie w notatce
sygnalnej Sytuacja gospodarstw domowych w 2013 r. w swietle wynikdw badania budzetow gospodarstw
domowych, dostepnej na stronie internetowej GUS.



typu gospodarstwa domowego o 4-4,5% (przy ogdlnym wzroscie cen towaréw i ustug

konsumpcyjnych o 0,9%).2

Na prawie takim samym poziomie co przed rokiem ksztattowata sie wartos¢ wskaznika zagrozenia
ubdstwem relatywnym. W 2013 r. w gospodarstwach domowych, w ktérych wydatki wynosity mniej

niz 50% s$rednich wydatkéw ogdtu gospodarstw domowych, zyto 16,2% osdb (w 2012 r. — 16,3%).

Ponizej tzw. ustawowej granicy ubdstwa, czyli ponizej progu interwencji socjalnej zyto w 2013 r.
12,8% osbb, czyli o 5,6 punktu procentowego wiecej niz w 2012 r. Tak znaczny wzrost ubdstwa
ustawowego wynika jednak gtéwnie ze zmiany w paZzdzierniku 2012 r. wartosci progdéw interwencji

socjalnej, a nie ze zmiany sytuacji bytowe] gospodarstw domowych.

Kto najczesciej doswiadcza ubdstwa skrajnego?

Ubdstwo w réznym stopniu dotyka poszczegdlne grupy spoteczne, jednak spoteczna mapa
zagrozenia ubdostwem w Polsce nie zmienia sie istotnie od lat, co potwierdzajg przedstawione ponizej
dane za 2013 r. Ubdstwem skrajnym zagrozone sg najczesciej gospodarstwa domowe z osobami
bezrobotnymi (zwtaszcza wtedy, gdy gtowa gospodarstwa ma niski poziom wyksztatcenia)
i niepetnosprawnymi oraz rodziny wielodzietne. Wysoka stopa ubdstwa skrajnego dotyczy przede
wszystkim osdb zamieszkatych na wsi oraz w matych miastach, liczacych do 20 tys. mieszkancéw.
W wymiarze terytorialnym zasieg ubdstwa skrajnego byt najwiekszy w regionach pdtnocnym

i wschodnim®, a w szczegdlnosci w wojewddztwach warmirisko-mazurskim i podlaskim.

Bezrobocie a zagrozenie ubdstwem skrajnym

Czynnikiem decydujgcym o sytuacji materialnej jednostki i jej rodziny, jest miejsce
zajmowane na rynku pracy. Ubdstwem zagrozone sg przede wszystkim osoby bezrobotne i rodziny
0s6b bezrobotnych. W 2013r. wsréd gospodarstw domowych, w sktad ktérych wchodzita
przynajmniej jedna osoba bezrobotna, stopa ubdstwa skrajnego wynosita ok. 14% i byta dwa razy
wyzsza niz $Srednia w Polsce. Wieksza liczba oséb bezrobotnych w gospodarstwie domowym znaczgco
zwieksza ryzyko ubdstwa skrajnego. W gospodarstwach domowych, w ktérych bezrobotne byty

przynajmniej dwie osoby stopa ubdstwa skrajnego wynosita ok. 33%.

* Dane érednioroczne; Instytut Pracy i Spraw Socjalnych (2014), Poziom i struktura zmodyfikowanego minimum
egzystencji w 2013 r., s. 3.

4 Region pétnocny obejmuje wojewddztwa: kujawsko-pomorskie, pomorskie i warminsko-mazurskie. Region
wschodni obejmuje wojewddztwa: lubelskie, podkarpackie, podlaskie i sSwietokrzyskie.



Zrédta utrzymania a zagrozenie ubdstwem

Zasieg ubdstwa jest wyraznie zréznicowany w zaleznosci od grupy spoteczno-ekonomicznej,
okreslanej na podstawie przewazajgcego zrédta dochoddéw. W najtrudniejszej sytuacji znajdowaty sie
osoby zyjgce w gospodarstwach domowych utrzymujacych sie z tzw. innych niezarobkowych zrédet
(ok. 22% o0sdb), w tym przede wszystkim gospodarstwa, ktdrych podstawe stanowity swiadczenia
spoteczne inne niz renty i emerytury (stopa ubdstwa skrajnego na poziomie ok. 28%). Bardziej niz

przecietnie narazeni na ubdstwo byli cztonkowie gospodarstw utrzymujacych sie gtdwnie z rent oraz

Wykres 3.
Wskaznik zagrozenia ubdstwem skrajnym w 2013r.
wedtug grup spoteczno ekonomicznych

w % 050b w gospodarstwach domowych

OGOLEM
Pracujacych na wiasny rachunek
Emerytow

Pracownikow

Rencistow

Rolnikow

Utrzymujacych sie z innych niezarobkowych irodet 21,5

0 & 10 15 20 25%

gospodarstw domowych rolnikéw (po ok. 13% oséb w sferze ubdstwa skrajnego). Pauperyzacji
sprzyja takze wykonywanie nisko ptatnej pracy. Dotyczy to giéwnie o0sdb o niskim poziomie
wyksztatcenia, pracujacych na stanowiskach robotniczych. W gospodarstwach, ktérych gtéwny
strumied dochoddéw pochodzit z pracy najemnej na stanowisku robotniczym ubdstwem skrajnym
zagrozona byta co dziesigta osoba. W gospodarstwach domowych utrzymujgcych sie gtownie z pracy

najemnej na stanowiskach nierobotniczych problem ten dotyczyt natomiast co piecdziesigtej osoby.



Wyksztatcenie a zagrozenie ubdstwem skrajnym

Waznym czynnikiem warunkujagcym zagrozenie ubdstwem jest wyksztatcenie gtowy
gospodarstwa domowego. Zasadniczo, im wyzsze wyksztatcenie, tym mniejsze jest ryzyko zycia
ponizej minimum egzystencji. Wsrod gospodarstw domowych, w ktéorych gtowa gospodarstwa
domowego uzyskata wyksztatcenie co najwyzej gimnazjalne, odsetek oséb ubogich wynidst ok. 17%.
W gospodarstwach domowych, w ktérych gtowa gospodarstwa posiadata wyksztatcenie wyisze,

odsetek ten wynidst niecaty jeden procent.

Wykres 4.
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Grupe najbardziej zagrozong ubdstwem skrajnym stanowity rodziny wielodzietne. W 2013 r.
ponizej minimum egzystencji zyta co dziesigta osoba w gospodarstwach matzenstw z 3 dzieci oraz ok.
23% oséb w gospodarstwach matzenstw z 4 i wiekszg liczbg dzieci. Osoby tworzgce rodziny niepetne
bylty we wzglednie lepszej sytuacji. Wskaznik zagrozenia ubdstwem skrajnym dla rodzin niepetnych

wynidst ok.8%.

Wiek a zagrozenie ubdstwem skrajnym

W Polsce czesciej ubdostwem ekonomicznym zagrozeni sg ludzie mtodzi, w tym dzieci. W 2013
roku wskaznik zagrozenia ubdstwem skrajnym wsrdd dzieci i mtodziezy do lat 18 wynidst ok. 10%,
a osoby w tym wieku stanowity prawie jedng trzecig populacji zagrozonej ubdstwem skrajnym

(w populacji ogétem do tej grupy wiekowej nalezata mniej wiecej co pigta osoba).



Wykres 5.
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Niepetnosprawnosé a zagrozenie ubdstwem skrajnym

Obecnos¢ osoby niepetnosprawnej w gospodarstwie domowym znacznie zwieksza ryzyko
zagrozenia ubdéstwem. Stopa ubdstwa skrajnego wsrdd osdb w gospodarstwach domowych z co
najmniej jedng osobg niepetnosprawng wyniosta ok. 11%. Dla pordéwnania, odsetek osdb
zagrozonych ubdéstwem w gospodarstwach domowych bez oséb niepetnosprawnych ksztattowat sie

w omawianym okresie na poziomie 6%.

Miejsce zamieszkania a zagrozenie ubéstwem skrajnym

Podobnie jak w poprzednich latach, zagrozenie ubdéstwem w znacznie wiekszym stopniu
dotyczy mieszkancow wsi niz oSrodkdw miejskich. Réznica ta jest szczegdlnie wyrazna, gdy sytuacje
na wsi poréwnuje sie z sytuacjag w najwiekszych miastach (500 tys. i wiecej mieszkancow).
W skrajnym ubdstwie zyto w 2013 roku 4,6% mieszkancéw miast (od ok. 1% w najwiekszych
miastach, do 8% w miastach ponizej 20 tys. mieszkaricow). Na wsi odsetek osdb zyjgcych ponizej
minimum egzystencji wynidst 11,6%. Mieszkancy wsi stanowili tym samym ponad 60% oséb zyjgcych
ponizej granicy ubdstwa skrajnego, podczas gdy udziat ludnosci wiejskiej wsrdd ogdtu ludnosci Polski

wynosit nieco mniej niz 40%.
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WyraZzne jest zrdznicowanie regionalne skrajnego ubdstwa. Najwieksze odsetki o0sdb
w gospodarstwach domowych o wydatkach ponizej minimum egzystencji zaobserwowano w 2013 r.
w wojewodztwach pétnocno-wschodniej Polski, tj. wojewoddztwie warminisko-mazurskim (ok. 13%)
oraz podlaskim (ok. 11%). Ponadto niemal co dziesigta osoba byta zagrozona ubdéstwem skrajnym

w wojewddztwach: kujawsko-pomorskim, lubelskim, podkarpackim oraz pomorskim.

Zasieg ubdstwa skrajnego jest zrdinicowany nie tylko pomiedzy poszczegdlnymi
wojewddztwami, lecz réwniez w obrebie samych wojewddztw. Analizujagc szacunki dotyczace
ubdstwa na poziomie wojewddztwa mazowieckiego, nalezy zwrdéci¢ uwage na wartos¢ wskaznika dla
wojewddztwa z wytaczeniem Warszawy. Otdz o ile wskaznik ubdstwa skrajnego dla wojewddztwa
mazowieckiego ogétem nalezy do najnizszych w kraju, o tyle ten sam wskaznik po wytgczeniu
z szacunkow stolicy przyjmuje juz wartos¢ znacznie wyzszg, przekraczajgcg $rednig dla Polski

w 2013 r. Rozdzwiek ten wskazuje na duze réznice pomiedzy stolica, a resztag wojewddztwa®.

5 Podobng prawidtowos$é mozna bytoby zapewne odnie$¢ do innych wojewddztw z duzymi osrodkami miejskimi, jednak ze wzgledu
na mniejszg liczebno$¢ préby niz w woj. mazowieckim, w oparciu o wyniki badania budzetéw nie mozna precyzyjnie oszacowac skali tych
réznic.



Mapa 1.

Wskaznik zagrozenia ubdstwem skrajnym w 2013r.
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Czy gospodarstwa domowe 2Zyjace w skrajnym ubdstwie spodziewaja sie poprawy swojej sytuacji
materialnej?

W 2013 r. wiekszo$¢ gospodarstw domowych o wydatkach ponizej minimum egzystencji
(62%) nie przewidywata w ciggu kolejnych 12 miesiecy zmian swojej sytuacji materialnej. Czesciej niz
w co czwartym ubogim gospodarstwie domowym obawiano sie pogorszenia materialnych warunkéw

zycia. Zmian na lepsze spodziewato sie jedynie ok.12% rodzin zyjacych w skrajnym ubdstwie.



Wykres 7.
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B Gospodarstwa domowe ponizej granicy ubdstwa skrajnego

Notatka opracowana przez Wydziat Analiz Przekrojowych GUS
pod kierunkiem Anny Szukietoj¢-Bierikkunskiej

Tel.: (022) 608-3521

E-mail: a.bienkunska@stat.gov.pl



Aneks metodologiczny

Wskainik zagrozenia ubdstwem (zwany tez stopa ubdstwa) jest to odsetek o0sdb
w gospodarstwach domowych, w ktérych poziom wydatkdow (obejmujgcych réwniez wartoscé
artykutéw otrzymanych bezptatnie oraz wartos¢ spozycia naturalnego) byt nizszy od przyjetej granicy

ubdstwa.

Przyjete granice ubdstwa ekonomicznego:

e Poziom minimum egzystencji, przyjmowany jako granica ubdstwa skrajnego. Minimum
egzystencji obliczane jest przez Instytut Pracy i Spraw Socjalnych (IPiSS). Uwzglednia ono
jedynie te potrzeby, ktérych zaspokojenie nie moze byé odtozone w czasie, a konsumpcja
nizsza od tego poziomu prowadzi do biologicznego wyniszczenia®.

e Ustawowa granica ubdstwa (prég interwencji socjalnej), okreslona jako kwota, ktéra zgodnie
z obowigzujgcg ustawg o pomocy spotecznej uprawnia do ubiegania sie o przyznanie
Swiadczenia pienieznego z pomocy spotecznej.

e Relatywna granica ubdstwa, okreslong jako 50% s$rednich wydatkéow ogédtu gospodarstw
domowych (obliczonych na podstawie wynikéw badania budzetéw gospodarstw domowych).

W przypadku ubéstwa skrajnego i relatywnego, w celu wyeliminowania wptywu jaki na koszty
utrzymania gospodarstw domowych wywiera ich wptyw spoteczno-demograficzny, zaréwno przy
obliczaniu poziomu wydatkdw w gospodarstwach domowych, jak i ustalaniu granic ubdstwa,
zastosowano tzw. oryginalng skale ekwiwalentnosci OECD. Wedtug tej skali wage 1 przypisuje sie
pierwszej osobie w gospodarstwie domowym w wieku 14 lat i wiecej; 0,7 — kazdej nastepnej osobie
w tym wieku; 0,5 — kazdemu dziecku w wieku ponizej 14 lat. Oznacza to, ze granica ubdstwa dla
gospodarstwa 4-osobowego ztozonego z dwdch oséb dorostych i dwojga dzieci w wieku ponizej 14 lat
jest 2,7 razy wyzsza niz dla gospodarstwa 1-osobowego.

W przypadku ubdstwa ustawowego przy obliczaniu granic ubdstwa obowigzujg dwie wielkosci
progowe: dla osoby samotnie gospodarujgcej (gospodarstwo jednoosobowe) oraz dla osoby
w rodzinie. Od pazdziernika 2012 r. dla osoby samotnie gospodarujacej jest to kwota 542 zi, zas dla
osoby w gospodarstwie wieloosobowym — 456 zt. Wczesniej, przez 6 lat dla osoby samotnie
gospodarujacej kwota ta wynosita 477 ztotych, zas dla osoby w gospodarstwie wieloosobowym — 351
ztotych.

Glowa gospodarstwa domowego (zwana réwniez osobg odniesienia) jest to osoba, ktéra
ukoniczyta 16 lat i osigga najwyzszy dochdd sposrdd wszystkich cztonkédw gospodarstwa domowego

przeznaczony na potrzeby cztonkdw gospodarstwa domowego.

® Za punkt wyjécia do ustalania granic ubdstwa skrajnego bierze sie poziom minimum obliczony dla 1-
osobowego gospodarstwa pracowniczego a nastepnie mnozy sie te wartos¢ przez liczbe ,0s6b
ekwiwalentnych” wg oryginalnej skali ekwiwalentnosci OECD. Przyjecie tej reguty powoduje, ze warto$¢ granic
ubdstwa skrajnego rézni sie (z wyjatkiem jednoosobowego gospodarstwa pracowniczego) od poziomu
minimum egzystencji oszacowanego przez IPiSS dla konkretnego typu gospodarstwa (na przyktad 4-osobowego
gospodarstwa pracowniczego ztozonego z dwdch oséb dorostych i dwojga dzieci).
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Aneks tabelaryczny

TABL.1. GRANICE UBOSTWA DLA WYBRANYCH TYPOW GOSPODARSTW

W LATACH2011-2013 ¢

Gospodarstwa 4 — osobowe (2 osoby
Gospodarstwa 1- osobowe
doroste + 2 dzieci do lat 14)
Granice ubostwa
2011 2012 2013 2011 2012 2013
w zt
Skrajnego
(minimum 495 519 551 1336 1401 1486
egzystencji)
Relatywnego 692 693 706 1868 1871 1906
Ustawowego ” 477 542 542 1404 1824 1824

a Poziom granic w IV kwartale.

b Od pazdziernika 2012 r. dla osoby samotnie gospodarujacej jest to kwota 542 zi, za$ dla osoby w gospodarstwie
wieloosobowym — 456 zt. Wezesniej, przez 6 lat dla osoby samotnie gospodarujacej kwota ta wynosita 477 zlotych, za$ dla
osoby w gospodarstwie wieloosobowym — 351 zlotych.

11



TABL. 2. WSKAZNIKI ZAGROZENIA UBOSTWEM WEDLUG WYBRANYCH CECH SPOLECZNO-EKONOMICZNYCH

GOSPODARSTW DOMOWYCH W LATACH 2011-2013.

% 0s6b w gospodarstwach domowych o wydatkach ponizej
granicy ubéstwa skrajnego
Wyszczegollnienie (minimum egzystenci) relatywnej granicy ubdstwa | ustawowej granicy ubdstwa

2011 2012 2013 2011 2012 2013 2011 2012 2013
OGOLEM 6,8 6,8 7,4 16,9 16,3 16,2 6,6 7,2 12,8
Grupy spoleczno-ekonomiczne
gospodarstw domowych
Pracownikow 5,8 6,2 6,4 15,6 15,3 14,9 5,9 6,9 12,0
Rolnikoéw 13,2 11,1 13,4 29,3 26,4 26,7 13,6 12,2 22,8
Pracujacych na wlasny rachunek 3,5 2,6 39 10,0 7,9 9,2 3,6 2,6 7,5
Emerytow 4,6 4,3 4,8 12,5 11,9 11,4 3,6 3,6 6,8
Rencistow 13,0 12,1 13,2 26,4 25,8 26,3 10,6 10,7 18,2
Utrzymujacyeh si¢ z innych 20 | 226 | 215 | 414 | 415 | 390 | 233 | 249 | 346
niezarobkowych zrodet
Typy gospodarstw domowych
1 osobowe 2,3 2,4 2,5 6,2 6,5 6,1 2,0 2,1 2,6
Matzenstwa:
bez dzieci na utrzymaniu 1,7 1,7 1,9 5.4 5,2 5.3 0,8 1,0 1,8
z 1 dzieckiem 2,3 2,5 2,4 6,8 7,7 6,9 1,7 2,1 39
z 2 dzieci 5,0 4,2 4,7 14,2 12,3 12,1 4,7 4,9 9,9
z 3 dzieci 10,5 9,8 10,2 26,2 24,9 23,1 12,3 13,4 21,8
z 4 dzieci i wigcej na utrzymaniu 24,0 26,6 22,8 47,5 47,4 46,7 29,6 32,7 49,8
matka lub ojciec 2 dziccmi na 70 | 81 | 79 | 182 | 195 | 204 | 65 | 91 | 177
utrzymaniu
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TABL. 3. WSKAZNIKI ZAGROZENIA UBOSTWEM W GOSPODARSTWACH DOMOWYCH

Z OSOBAMI NIEPELNOSPRAWNYMI PRAWNIE* W LATACH 2011-2013.

% 0s6b w gospodarstwach domowych o wydatkach ponizej
granicy ubostwa skrajnego . . ) )
Wyszczegolnienie o B relatywnej granicy ubdstwa ustawowej granicy ubostwa
(minimum egzystencji)
2011 2012 2013 2011 2012 2013 2011 2012 2013
OGOLEM 6,8 6,8 7,4 16,9 16,3 16,2 6,6 7,2 12,8
Gospodarstwa domowe z co
najmniej 1 osoba 9,3 9,6 10,8 22,6 21,9 21,9 8,8 9,6 16,6
niepetnosprawna
w tym:
z niepetnosprawna gtow
peosprawii glowa 9,1 10,1 109 | 217 | 220 | 219 8.2 8.9 14,7
gospodarstwa domowego
przynajmniej z 1 dzieckiem
do lat 16 posiadajacym
. 10,2 12,4 11,5 28,0 28,8 25,8 13,1 17,7 24,9
orzeczenie o
niepetnosprawnosci
Gospodarstwa domowe
bez osob 6,1 6,0 6,4 15,2 14,6 14,6 6,0 6,4 11,6
niepetnosprawnych

A Przez niepetnosprawnos¢ nalezy rozumiec¢ ograniczenie w funkcjonowaniu osoby, bedace skutkiem naruszenia fizycznej, psychicznej lub
intelektualnej sprawnosci organizmu, spowodowane chorobg, urazem lub wada. Stopien niepetnosprawnosci osoby orzeka sie na czas okreslony
lub na state.
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TABL. 4. WSKAZNIKI ZAGROZENIA UBOSTWEM WG WIEKU W LATACH 2011-2013

WEDLUG WIEKU.

% o0s6b w gospodarstwach domowych o wydatkach ponizej

granicy ubdstwa skrajnego . ) ) )
Wyszczegolnienie . B relatywnej granicy ubdstwa ustawowej granicy ubostwa
(minimum egzystencji)

2011 2012 2013 2011 2012 2013 2011 2012 2013
OGOLEM 6,8 6,8 7,4 16,9 16,3 16,2 6,6 7,2 12,8
0-17 lat 9,7 9,8 10,1 23,1 22,0 21,8 11,2 11,9 20,3

18-64 lat 6,4 6,4 7,0 15,9 15,5 16,5 5,8 6,3 12,0

65 i wigcej lat 4,0 3,8 4,4 11,2 10,7 9,9 3,0 3,1 5,6
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TABL. 5. WSKAZNIKI ZAGROZENIA UBOSTWEM EKONOMICZNYM W LATACH 2011-2013

WEDLUG MIEJSCA ZAMIESZKANIA.

% 0s6b w gospodarstwach domowych o wydatkach ponizej

granicy ubostwa skrajnego

Wyszczeg6lnienie (miniamun egzystencil relatywnej granicy ubéstwa ustawowej granicy ubéstwa
2011 2012 2013 2011 2012 2013 2011 2012 2013
OGOLEM 6,8 6,8 7,4 16,9 16,3 16,2 6,6 7,2 12,8
Miasta razem 4,1 4,3 4,6 11,4 11,0 11,2 4,1 4,6 8,4
o liczbie mieszkancow:

500 tys. i wiecej 1,1 1,1 0,8 33 3,3 3,3 0,9 1,1 2,2
200 - 500 3,1 2,9 3,3 9,6 9,1 8,1 3,1 2,7 5,4
100 - 200 3,8 4,6 3,9 11,7 10,9 9,8 4,2 4,3 7,2
20-100 43 53 5,0 13,0 13,6 12,7 4,6 5,8 9,9
ponizej 20 tys. 7,4 6,8 3,1 17,5 15,8 17,3 6,7 7,4 13,1
Wies 11,0 10,6 11,6 25,4 24,5 24,0 10,7 11,1 19,6
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TABL. 6. WSKAZNIKI ZAGROZENIA UBOSTWEM EKONOMICZNYM W LATACH 2011-2013

WEDLUG WOJEWODZTW.

% 0s6b w gospodarstwach domowych o wydatkach ponizej

granicy ubostwa skrajnego

Wyszezegolnienie (minimum egzystencii) relatywnej granicy ub6stwa ustawowej granicy ubostwa
2011 2012 2013 2011 2012 2013 2011 2012 2013

OGOLEM 6,8 6,8 7,4 16,9 16,3 16,2 6,6 7,2 12,8
Wojewodztwo:

DolnoSlaskie 4,7 4,6 5,1 13,7 12,2 12,1 5,1 5,1 8,9
Kujawsko-pomorskie 7,4 83 9,6 18,4 19,6 18,8 6,9 8.4 16,0
Lubelskie 11,0 8,5 9,4 233 22,9 21,5 10,3 9,0 17,6
Lubuskie 3,1 4,9 6,4 13,4 13,3 15,0 2,8 5,0 12,2
Lodzkie 5,5 5,7 6,1 13,2 13,4 12,5 5,1 5,7 9,7
Matopolskie 4.8 6,2 6,0 15,0 15,6 15,8 5,4 6,6 12,2
Mazowieckie 4,7 4,7 5,7 12,4 11,5 12,4 4,4 4,6 9,9
Mazowieckie bez Warszawy 6,6 6,6 8,2 17,4 16,2 17,2 6,2 6,4 14,0
Opolskie 4,6 4,7 6,1 10,2 9,9 16,1 4,2 4,8 11,7
Podkarpackie 7,1 7,0 9,4 21,6 20,7 20,9 6,8 8,6 16,9
Podlaskie 11,2 10,7 11,2 24,2 23,0 22,7 10,3 10,7 17,6
Pomorskie 9,2 9,8 9,2 19,5 20,3 19,2 9,9 10,6 15,4
Slaskie 4,8 4,5 4,9 12,3 11,3 11,2 4,8 4,8 8,3
Swigtokrzyskie 10,1 10,5 8,5 26,3 243 19,7 9,2 12,2 13,6
Warminsko-mazurskie 11,4 13,5 13,2 24,6 24,7 25,4 10,5 13,8 20,2
Wielkopolskie 9.3 8,5 8,9 21,3 19,7 19,2 9,2 8,5 15,5
Zachodniopomorskie 7,5 5,7 7,1 17,9 14,8 15,3 7,3 6,4 11,6
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